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Ik ben benieuwd ©

Goed weekend,
van: BB - so/occ-19 JEEE@minjenv.ni>

Verzonden: vrijdag 4 december 2020 17:19

@minvws.nl>

Onderwerp: RE: Passage over scenario's in nota Hoekstra

Dank Zal ik verwerken en zo nieuwe versie sturen. N.a.v. je twee checkvragen: beschrijving volgt uit overleg
met oensdag jl. Precieze aanpak zouden we nog opstellen tbv DOC voor de kerst

Groet,

) minvws.nl>

vrijdag 4 december 2020 16:33

@minvws.nl>

Onderwerp: RE: Passage over scenario's in nota Hoekstra

Hoi EXEZ]

Dank voor het toesturen. Als ik het goed begrijp (ook na gesprek met gaat jouw stukje over het 2° onderdeel van LT2. Ik
ben echter op zoek naar het totaalplaatje. Heb je dat voor mij? Op basis van dit stuk vind ik het lastig om te reageren. Ik doe
echter een poging in twee delen.

en ik begrijpen dat binnen de LT2 onderscheid gemaakt wordt tussen drie actielijnen. Hieronder doen wij een poging om
aan te geven hoe wat ons betreft deze lijnen kunnen worden ingevuld:

- Actielijn 1 betreft een impactanalyse waarbij de hoofdvraag is wat het effect van de crisis is op samenleving, economie
en gezondheid. Hierbij wordt hoofdzakelijk teruggekeken naar het afgelopen half jaar. Het betreft een beschrijvende
analyse, geen normatieve. Dit houdt in dat er nog geen terugkoppeling naar beleid wordt gemaakt (dit valt onder
actielijn 3). Graag daarom de hoofdvraag herformuleren in termen van ‘wat zijn de effecten van Covid op
volksgezondheid, economie en samenleving’.

- Binnen actielijn 2 wordt vooruit gekeken. Hierbij wordt een beschrijvende analyse gemaakt van de effecten op economie,
samenleving en gezondheid, gegeven de scenario’s over de ontwikkeling van de pandemie. Deze scenario’s worden
gemaakt door VWS (de werkgroep |EIEY)-

- Binnen actielijn 3 wordt een analyse gemaakt van welke groepen kwetsbaar zijn. Hier wordt de terugkoppeling naar
beleid gemaakt. De hoofdvraag is wat goed flankerend beleid zou zijn, gegeven de effecten geconstateerd bij 1 en de
scenario’s bij 2.

NB. Bovenstaande invulling van de 3 actielijnen komt uit de koker van men mij, maar is verder nog niet afgestemd. Zoals
afgesproken proberen wij tot een formulering te komen die we gezamenlijk kunnen voorleggen aan de SG's.

Als tweede reageer ik nog op jouw schrijven over de 2¢ lijn. Ik zou volgende lijn terug willen geven (ipv gele en roze zinnen)
De gele zinnen graag vervangen door:

5.1.2i
Hier heb ik twee check-vragen bij:
1) HerkennenfkEflea zich in deze taakopvatting?

2) Gaathet RIVM idd deze analyse doen?

En mbt roze zin: die zou ik verbreden:

Dubbel

1023512



1023512

Hopelijk helpt dit om verder te komen.

Groet & goed weekend

Dubbel

Volgende pagina verwijderd i.v.m. dubbel.



